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Republika Hrvatska

Visoki prekrdajni sud Republike Hrvatske Broj Ppz-403/2024

Zagreb

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Visoki prekrsajni sud Republike Hrvatske u vije¢u sastavijenom od sudaca:
Jasne Momirovi¢ kao predsjednice vijeca, te Katice Lucic¢ i Ivane Bosni¢-Kovagi¢ kao
Clanica vije¢a. uz sudjelovanje vise sudske savjetnice lvane Vorel Mik§a kao
zapisnicarke, u prekr§ajnom postupku protiv okrivljenika A1 Hrvatska d.oo, kao
pravne osobe, zbog prekrSaja iz &l 166. st 1 t 55 Zakona o elektroni¢kim
komunikacijama (,Narodne novine", broj 76/22). odlucujuc¢i o zalbi okrivljenika A1
Hrvatska d.o.0. podnesenoj putem branitelja odvjetnika u odvjetniCkom
drustvu protiv presude Opcinskog
prekrsajnog suda u Zagrebu, broj; 21. Pp-10455/2022, od 8. studenog 2023, u
sjednici vije¢a odrzanoj 6. oZujka 2026.,

presudio je

I. U povodu zalbe okrivijenika A1 Hrvatska d 0.0., a po sluzbenoj duznosti,
preinacuje se pobijana presuda u pravnoj oznaci djela, tako da se djelo okrivljenika iz
izreke pobijane presude pravno oznacava kao prekrsaj iz ¢l 170 st. 1. t. 55. Zakona
0 elektronickim komunikacijama (,Narodne novine"*, broj 76/22).

Il Odbija se kao neosnovana Zzalba okrivljenika A1 Hrvatska doo. i u
pobijanom a nepreina¢enom dijelu pobijana prvostupanjska presuda se potvrduje.

Il Na temelju €l. 138 st. 2. t. 3c. PrekrS§ajnog zakona (,Narodne novine*,
broj 107/07, 39/13, 157/13, 110/15, 70/17, 118/18, 114/22 — dalje PZ), okrivljenik A1
Hrvatska d.o o je duzan naknaditi troSak Zzalbenog postupka u pausainom iznosu od
50,00 eura (pedeset eura), u roku od 30 (trideset) dana, ra¢unajuci od dana primitka
ove presude.

Obrazlozenje

1. Pobijanom prvostupanjskom presudom okrivijenik je proglasen krivim i
kaznjen novéanom kaznom u iznosu od 6.636,14 eura / 50 000.00 kuna, zbog
prekrsaja iz ¢l. 166. st. 1. t. 55 Zakona o elektroni¢kim komunikacijama, ¢injenicno
opisanog u izreci, uz pravilno upozorenje da ¢ée se novéana kazna smatrati u cjelini
placenom ako u odredenom roku plati dvije treé¢ine izreCene kazne
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P Istom presudom okrivljenik je duzan platiti trodkove prekrsajnog postupka u
pausalpom iznosu od 60,00 eura / 452,07 kuna

3 Protiv navedene presude okrivijenik je putem branitelja pravodobno podnio
zalbu, [zbog bitne povrede odredaba prekr$ajnog postupka, pogresno i nepotpuno
utvrdenog Cinjenic¢nog stanja i pogresne primjene materijalnog prava

4 Predlaze da se iz razloga navedenih u Zalbi, ista prihvati
5. Zalba nije osnovana.

6. Odlucujuci u okviru zalbenih navoda i ¢l 202 st. 1. PZ. ovaj sud je utvrdio
da u predmetu nisu pocinjene bitne povrede odredaba prekrsajnog postupka iz ¢l
196 st. 1 t. 6., 7.9 i 10 PZ da presudom nisu na Stetu okrivljenika povrijedene
odredpe prekrSajnog materijalnog prava i da nije nastupila zastara prekr$ajnog
progofa, a na Sto ovaj sud pazi po sluzbenoj duznosti, te da je Cinjeniéno stanje u
potpunost i pravilno utvrdeno, ali da je djelo okrivijenika pogresno pravno oznaéeno
kao pfekrsaj iz ¢l. 166. st. 1 t. 55 Zakona o elektronickim komunikacijama (,Narodne
noving", broj 76/22), koji je stupio na snagu 12.7.2022., dakle nakon pocinjenja
prekr3aja i u kojem prekr§aj zadrzava pravni kontinuitet i za koji je propisana ista
kazng za pravnu osobu kao i u ¢l 119 st 1.t 13 Zakona o elektronickim
komunikacijama (,Narodne novine", broj 73/08. 90/11, 133/12. 80/13, 71/14, 72/17).
koji j& bio na snazi u vrijeme pocinjenja prekr§aja). od 100 000 do 1000 000.00
kuna| Medutim, kako je sukladno odredbi ¢l 187 Zakona o elektroni¢kim
komunikacijama (,Narodne novine", broj 76/22) dana 1.1.2023 stupio na snagu ¢&l.
170 kojim je u st 1. t. 55 za predmetni prekrsaj propisana novéana kazna za pravnu
osobdy od 13.270.00 do 132.720,00 eura, dakle blaza novCana kazna. ovaj sud je
suklahno ¢l. 3. PZ djelo okrivljenika pravno oznacio kao u izreci pod tockom |

7. Nadalje, na temelju obrane okrivijenika i provedenih dokaza prvostupanjski
sud je osnovano zaklju€io da je okrivljenik pocinio prekrsaj koji mu se stavlja na teret,
za kgt je pravilno i zakonito proglasen krivim i kaznjen, o ¢emu je prvostupanjski sud.
suprgtno tvrdnji Zalitelja, dao dostatne i valjane razloge koje prihvaca i ovaj sud, a
Zalbgnim navodima u kojima u bitnom ponavlja navode obrane tvrdeéi da je sud
propustio utvrditi postojanje infrastrukturnog operatora odnosno legitimiranje HT-a
kao |istog, te da je tuZitelj donio dvile opretne odluke vezano za status
infragtrukturnog operatora za spornu trasu (rjeSenja od 18.3.2022. i 12.52022),
zatim da sud zanemaruje Cinjenicu da okrivljenik spornu trasu, t. trasu u
Vinogradskoj ulici u Dubrovniku koristi temeljem skloplienog ugovora s Gradom
Dubrpvnikom i da je uvukao svoje kabele kada je skloplien taj ugovor jos§ 2004., pa
ako je tuzitelj stava da je infrastrukturni operator danas HT ($to propusta utvrditi). da
pogresno zakljuCuje i za navedeno ne daje nikakvo obrazloZenje, da se okrivljenik
koristi kabelskom kanalizacijom bez skloplienog ugovora u razdoblju od dana
uvlagenja svoje elektronitke komunikacijske mreze u kabelsku kanalizaciju HT-a,
Zalitelj nijje doveo u sumnju pravilnost ¢injeniénog utvrdenja niti praviinu primjenu
matarijalnog prava

|

' 8 Ovo stoga $to nije sporno da na predmetnoj ulici postoji EKI i/ili EKV
ope#ratora HT. okrivljenika i da dio infrastrukture ima Grad Dubrovnik, te da okrivljenik

|
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u Vinogradskoj ulici ima i status infrastrukturnog operatora, pa nije kontradiktorno to
Sto je prema rjeSenju tuzitelia od 18.3.2022., koje se ne odnosi na predmet ovog
postupka, okrivijenik utvrden kao infrastrukturni operator, a rije§enjem tuzitelja od
12.56.2022., kojim se utvrduje da okrivijenik ima poloZene elektroniéke komunikacijske
vodove u Ulici Vinogradska u Gradu Dubrovniku u elektroni¢koj komunikacijskoj
infrastrukturi i drugoj povezanoj opremi infrastrukturnog operatora Hrvatski Telekom
dd. te da se koristi elektronitkom komunikacijskom infrastrukturom i drugom
povezanom opremom infrastrukturnog operatera bez sklopljenog ugovora, za 3to se
u ovom slucaiu okrivijenik i tereti. utvrden kao operator korisnik, a iz iskaza svjedoka

proizlazi da je odevidom 8.3.2022. utvrdio
da u Vinogradskoj ulici u Novoj Mokosici postoji kabelska kanalizacija HT-a u kojoj se
nalaze vodovi okrivijenika, te da je infrastruktura HT posebno oznaéena, a da je na
oCevidu to potvrdeno od strane predstavnika HT-a i da je istom nazoéio i predstavnik
okrivljenika. Presudom Visokog upravnog suda Republike Hrvatske, od 4.10.2023.,
broj, Usli-140/22, odbijen je tuzbeni zahtjev tuZitelja, okrivijenika za ponistavanje
navedenog rjesenja Hrvatske regulatorne agencije za mrezne djelatnosti, klasa: UP/I-
344-07/22-01/25, urbroj: 376-05-3-22-5, od 12.5.2022., a Ugovorom o pristupu i
zajedniCkom koristenju kabelske kanalizacije, od 30.1.2023. skloplienom izmedu
Hrvatskog Telekoma d.d., kao infrastrukturnog operatora i okrivijenika, kao operatora
korisnika ugovorne strane utvrduju da je HT infrastrukturni operator na trasama
kabelske kanalizacije koja su predmet ovog Ugovora, te da je operator korisnik
poloZio svoje kabele u kabelsku kanalizaciju na trasama kako je navedeno u tablici,
pored ostalog u Vinogradskoj ulici.

9. Nije odluéan Zalbeni navod da su kablovi postavljeni prije stupanja na
snagu Zakona o elektronikim komunikacijama jer je bitno obiljeZje predmetnog
prekrsaja koriStenje predmetne infrastrukture, a neprijeporno je utvrdeno da je
okrivljenik istu koristio do 8.3.2022.

10. lIzre¢ena kazna okrivljeniku u granicama je zakona, odgovarajuce je
obrazloZena i nije prestroga, s obzirom da je primjenom &l. 37. PZ znatno ublaZena
ispod donje granice propisane kazne za predmetni prekrsaj.

11. Pausalni iznos tro$kova zalbenog postupka temelji se na odredbi &l. 138.
st. 2. t. 3.c PZ, koji propisuje da trodkovi prekréajnog postupka obuhvacaju pausalni
iznos troSkova prekrsajnog postupka Visokog prekrsajnog suda Republike Hrvatske
kada je donio odluku kojom je pravomoéno utvrdena prekriajna odgovornost
okrivljenika, ako je odlugivao o zalbi tuZitelja i okrivljenika ili samo o Zalbi okrivljenika
I odreden je u okvirima odredenim Rje$enjem o odredivanju pausalnog iznosa za
troskove prekrSajnog postupka (,Narodne novine®, broj 18/13), a s obzirom na
sloZenost i trajanje postupka pred ovim sudom.

12. lz izloZenih razloga odlu¢eno je kao u izreci.

U Zagrebu 6. ozujka 2026.

ZapisniCarka: Predsjednica vijec¢a:

lvana Vorel Miksa, v.r. Jasna Momirovic, v.r.
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Presuda se dostavija Opéinskom prekr§ajnom sudu u Zagrebu u 5 otpravka:
za spip, okrivljenika, branitelja i tuzitelja.

Za to€nost otpravka — ovlasteni sluzbenik
Upraviteljica zajednicke sudske pisarnice:

Edita Vrkljan
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